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Ozet

Sah doneminde, Iran’in ABD ve Bati ile cok yakin iliskilere sahip olmast Sovyetler Birligini iilke
giivenligi agisindan her zaman tedirgin etmistir. Bu nedenle, 1979’da, Iran’daki iktidar/rejim
degisikligi bir yandan Sovyetleri rahatlatirken diger yandan da Afganistan’in isgali icin
kendilerine firsat yaratmistir. Baslangigta, ABD'nin olaylara miidahale etmesini onlemek
amacwyla dikkatli ve 6lgiilii bir politika izleyen Sovyetler, Sah’m devrilmesiyle birlikte,Islami
Rejimle yakinlasmay: denemisse de iki iilke arasindaki iliskiler ¢esitli olaylarin etkisiyle hi¢bir
zaman ideal diizeyde olmamustir. Islami Yonetim’in Iran Solu ve Komiinistlerine yonelik tasfiye
politikasi, Sovyetlerin Miisliiman bir iilke olan Iran simwindaki Afganistan’t isgali ve Iran-lrak
Savast sirasinda Irak’1 desteklemesi iliskileri etkileyen en énemli olaylar olmustur. ABD ve Bati
ile onemli gerginliklere sahip olan Iran’in, Sovyetlerle de sorunlar yasamasi, O’nu disarida
onemli bir yalmizliga siiriiklerken iceride de rejimin radikallesmesine yol a¢cnustir. Ancak, 1989
olmesi yakin iliskiler donemini baslattig1 gibi giiniimiizdeki Rusya Federasyonu-Iran arasimdaki
iliskilerin de temelini olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Sovyetle Birligi, Iran, Sovyet-iran Iliskileri, Humeyni, Islam Devrimi

SOVIET-IRAN RELATIONS (1979-1989)

Abstract

During the Shah era, the Soviet Union was always uneasy of Iran’s very close relations with the
United States and the West. Therefore, the regime change in Iran in 1979 not only releived the
Soviet Union but also created an opportunity for the occupation of Afghanistan by itself. Initially,
the Soviet Union had pursued a careful and restrained policy in order to prevent the USA’s
intervention. And then, following the overthrow of the Shah the Soviet Union tried
rapprochement with the Islamic regime in Iran but the relationships between them did not reach
the optimum level due to the varios events. The Islamic Regime’s elimination policy towards the
Iranian Left and Communists, the invasion of Afghanistan by the Soviet Union and the Soviet
Union’s support for Iraq during the war between Iran and Iraq were them most significant
events shaping the relations. In addition to the significant tensions with the USA and West, the
new Islamic regime had deteriorating relations with the Soviet Union and this situation not only
isolated the regime from the international system but also radicalised it. However, after 1989,
the process of Glasnost and Perestroika in the Soviet Union and Khomeini’s death in Iran
launched an era of close relations and also formed the basis of the contemporary relationship
between Iran and Russian Federation.
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Giris

Iran’in ge¢mis donemlerde Rusya ve 1917°den sonra da Sovyet
rejimiyle iliskileri hep karmasik bir dzellik gostermektedir. Iki iilkenin cografi
sinir komsulugu bu iligkilerin her zaman yogun olmasini saglamigtir. Carlik
Rusya’s1 ve Sovyetler yoniinden Iran, bazen bir sémiirge, bazen bir muttefik,
bazen kontrol altinda tutulan bir iilke ve bazen de bir diisman olarak
goriilmiistiir.” 18. Yiizyildan itibaren Rusya ile girdigi rekabeti kaybeden iran,
yaklasik bir asir Rusya’ya karsi zayif bir devlet olarak kalmistir.” Bu siirecte
Rusya’nin etkisini hafifletme ¢abalari kendisini denge arayislarina yoneltmis ve
Hindistan’1 elinde bulunduran Ingiltere ile iliskilerini geligtirmistir. Ancak
birbirlerine karsi oynamaya calistigit bu iki iilkenin kurbam olmaktan
kurtulamamis ve 1907°de iki iilke tarafindan etki alanlarina ayrilmistir. Kuzey
fran Rusya’nin Giiney iran ise Ingiltere’nin niifuz bolgesi olurken orta kesim
tampon olarak belirlenmistir.

Rusya’da Carlik Donemi’nin sona ermesi ve Sovyet rejiminin
kurulmasiyla iki iilke iligkileri adeta diismanliktan dostluga doniigsmiis ve 1921
Anlasmas1 imzalanmistir. Anlagsmanin 5. ve 6. Maddeleri iran’a yabanci bir
midahale durumunda Sovyetlere bu (lkeye asker gonderme yetkisi
tanimaktaydi. Bu durum Sovyetlerin iran konusunda her zaman sémiirmekten
geri kalmayacaklar1 bir firsat olmustur. Bu Dostluk ve Isbirligi Anlasmasina ve
1927°de imzalanan Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti’na ragmen Iran-Sovyet
iligkileri higbir zaman samimi bir dostluk havasi yakalayamamigtir. Bunda
Sovyetlerin Iran solcularina vermis oldugu destegin yani sira, iran Sah1 Ahmet
Riza’ni Nazi Almanya’sina sempati duymasiin da etkisi biiyiiktii.

Ikinci Diinya Savast sirasinda Iran-Sovyet iliskileri Miittefik
Devletler’in iran’1 iggaliyle normalin Stesinde bir nitelik kazanmustir.® iran,
ABD ve Ingiltere tarafindan Sovyetlere yardim koridoru olarak diisiiniilmiis,
Sah Ahmet Riza buna raz1 olmayinca Sovyetlerin de katilimiyla Iran zorla isgal
edilmis ve Sah siirgiine gonderilmistir. Miittefik Devletlerin 1942°de Iran’la
yaptiklar1 anlasma ve 1943’deki Tahran Konferansinda varilan karar geregi
tiim iilkeler savastan sonra Iran’daki askerlerini ¢ekeceklerdi, savastan sonra
Sovyetler Iran’i bosaltmaya yanasmayinca 1946 yilinda Batili iilkelerle

! Abbas Milani, “Russiaand Iran: An Anti-Western Alliance?”, Current History, October 2007, s.
328
2 fran’m Rusya ile bu doénem iligkileri igin bkz., Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828,
Minnesota Archive Editions, 1980.
%ikinci Diinya Savasi doneminde Iran’in aralarinda Sovyetlerin de bulundugu Miittefik Devletler
tarafindan isgali konusunda bkz, Siileyman Erkan, “The Invasion of Iran by the Allies During
World War 11", Codrul Cosminului, XVI, No. 2, 2010, pp. 109-132
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Sovyetler arasinda énemli bir kriz ¢ikmis ve ABD’nin Iran’a agik destegi ile
Sovyetler Iran’dan ¢ekilmislerdi.*

ABD’nin destegi ile 1946°da Sovyetlerle iran arasinda imzalanan ve
[ran’in kuzey bolgesinde yer alan petrollerin %51°inin Sovyetlere verilmesini
ongoren anlagsmanmn Iran Parlamentosu tarafindan reddedilmesi iki ulke
iligkilerinin bozulmasma yol ac¢ti. Savas sirasinda babasinin yerine tahta
oturtulan Muhammed Riza Pehlevi’nin iran Komiinist Partisi TUDEH e kars1
operasyonlar diizenlemesi bu iligkileri daha da gerginlestirmistir. Ancak,
Ingiltere ile Iran arasinda ¢ikan petrol anlasmazligi Sovyetlerin dikkatlerini
yeniden Iran’a ¢evirmistir. Sovyetler TUDEH vasitasiyla, Bat1 yanlis1 Sah ve
Hiikiimet’e kars1 miicadele eden Milli Cephe Lideri Musaddik’1 desteklemistir.
Musaddik’in 1953 yilinda Muhammed Riza Pehlevi’yi tahtindan ¢ekilmeye
zorlamasi ve Sah’in da bunu kabul etmek zorunda kalmasi Sovyetleri Iran’la
yakin iliskiler konusunda yeniden {imitlendirmisti. Fakat ABD ve Ingiltere nin
destekledigi ve CIA tarafindan organize edilen bir askeri darbeyle Basbakan
Dr. Musaddik Hiikiimeti, 19 Agustos 1953’de, devrilmis ve Sah yeniden
isbasina getirilmisti.”

Sah’m yeniden isbasina gelmesi, Iran’t ABD’ye daha ¢ok
yaklastirdi. Soguk Savas Donemi’nin gergin yillarinda bunun anlami
Sovyetlerle Iran’m kopriileri neredeyse atmasi demekti. Nitekim Sovyetler,
[ran’in 1955 Bagdat Pakti’na girmesine gok sert tepki gdsterdiler. ABD’nin
organize ettigi ve Orta Dogu iilkelerini Sovyet karsit1 bir blokta toplama projesi
olan Bagdat Pakti ( 1958°den sonra CENTO )’na iran’m katilmasi, ayni
zamanda, yaklasik 200 yildan beri siirdiirdiigii tarafsizlik politikasinin da sonu
demekti. Sovyetler Birligi’ne gére de, iran’in Bagdat Pakti'na katilmasi
1927°de iran’la imzalanmis olduklart Dostluk Tarafsizlik ve Saldirmazlik
Pakt:’nin ihlali anlamma geliyordu.®

[ran’in  Bagdat Pakti/CENTO iiyeligi nedeniyle Sovyetlerle
gerginlesen iliskileri uzun siirmedi. Esasinda Sah’in ABD ile miittefik olmasina
ragmen Tahran-Moskova samimiyeti her zaman var olmustur.” Bunu iki tlke
gerceklerinin birbirleriyle iliskileri sifirlamaya izin vermedigi seklinde gérmek
miimkiindiir. ideolojik farkliliga ragmen ekonomik ve ticari iliskiler her zaman
fran’in Sovyetlere yonelik alternatif politikalar1 arasinda yer almistir. Bununla

“Gary R. Hess, “ The Iranian Crisis of 1945-46 and the Cold War”, Political Science Quarterly,
89, 1974,s.121
® fran-ABD lliskilerinin derinden etkilendigi bu darbenin ayrmtilar igin bkz., StephenKinzer,
Salin Biitiin Adamlari, (Bir Amerikan Darbesi ve Orta Dogu’da Terériin Kokenleri ), Cev: Selim
Onal, Iletisim Yayinlari, I. Baski, Istanbul, 2004.
® New York Times, 29 November, 1955.
" Mark N. Katz, “Russian-Iranian Relations in the Putin Era”, Demokratizatstya, Winter, 2002, s.
69.
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birlikte Sah’in Sovyetlerle iliskilerde ABD’nin belirledigi ¢izgileri agmamaya
da 6zen gosterdigini belirtmek gerekir. Nitekim 1965 yilinda, Iran’in Sovyetler
Birligi ile imzalamus oldugu bir ekonomik anlasmada Ongériilen, iran’m
Sovyetlere dogalgaz vermesine karsilik Sovyetlerin iran’a celik endiistrisi
tesisleri kurmasina ABD ile birlikte diger Bati iilkeleri sicak bakmamuslard:.?
Sovyetlerin de benzer sekilde Iran’1 biitiiniiyle gdzden c¢ikarilacak bir iilke
olarak gdrmedikleri ortadadir. Sovyetler, Iran’la iligkileri tamamen koparmanin
onu Batr’ya daha ¢ok yaklagtiracagini ge¢ de olsa farketmisler ve en azindan
ekonomik ve ticari iliskiler yoluyla bir yumusama saglamay1 hedeflemislerdir.
Ciinkii Sovyetler iran’1 dteden beri kendi giivenlikleri agisindan ¢ok énemli bir
iilke olarak saymislardur.’

1970°1i yillarin basinda, ABD ile Sovyetler arasindaki iliskilerde
baslayan yumusama siirecinin Iran-Sovyet iliskilerine de yansidig
goriilmektedir. Sovyetlerin teknolojik ve kredi destegi ile gerceklesen Isfahan
Celik ve Metalurji tesisleri 1973’de Uretime baslamis ve biri Araks digeri de
Ramin’de olmak iizere, yine Sovyet destegi ile, iki tane Hidroelektrik
santrallerinin yapimina baslanmisti. Ancak, 1978 den itibaren iran’da Sah’a
kars1 baslayan eylemler ve sonrasinda iki iilke iliskilerinde yeni bir doneme
girilmisti. Bu ¢alismada, Sah’in devrilmesinden Humeyni’nin élimiine kadarki
siirecte yasanan iligkiler ele alinacaktir.

Sah’in Devrilmesine Sovyetlerin Yaklasim

Her ne kadar Sovyet-iran iliskileri Sah déneminde, ekonomik alanda
da olsa, gelisme egilimine girmisse de bu Sah’in ABD’nin adami oldugu
gercegini degistirmiyordu. Helmut Richards’in da belirttigi gibi'®, 1l. Diinya
Savasi’ndan sonra Dlnyada nerede Sah s6zii gegse ilk akla gelen Amerika
olurken, Amerika denilince de aymi sekilde Sah ve Iran akla gelmekteydi. Bu
nedenle Amerikan yanlis1 Sah’in devrilmesi Sovyetlerin biiyiik bir istahla
desteklemeleri gereken bir hareketti. Fakat Sovyetlerin iran’da Sah rejimine
karst muhalefet hareketlerinin eyleme doniismesi karsisinda son derece
temkinli olduklar1 ve siirece mesafeli durduklar1 goriilmektedir. Bunun
nedenlerinden biri bu eylemlerin Sah’i devirmeye yetip yetmeyecegi
konusundaki siiphelerdi. Sovyetlerin agiktan Sah’t devirmeye yonelik
eylemlere, 6zellikle sol fraksiyonlara, destek vermesi ve Sah’in da eylemleri
kontrol altina almasi1 durumunda iki {ilke arasinda diizelme egilimine giren
iliskiler yeniden zarar gérebilirdi. ikinci olarak, Sovyetler bu dsnemde Iran’dan
en biiyilk dogalgaz satin alan iilkeydi. iliskilerin bozulmasi gaz akisim

Milani, s, 329.

® M. Wright, “Iran as gateway to Russia”, Foreign Affairs, 1942, s, 370.

PHelmut Richards, “America’s Shah Shahanshah’s Iran”, MERIP Reports, 40, 1975, p, 3.
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tehlikeye atabilirdi. Nitekim iran’daki grevler nedeniyle petrol ve dogalgaz
{iretiminin durmasi, Sovyetlerin Iran sinirinda bulunan ve iran dogalgazini
kullanan Ermenistan, Azerbaycan ve Gircistan’da blylk krizlere neden
olmustu.™

Sovyetlerin Sah karsiti hareketlere dogrudan destek vermemesinin bir
baska nedeni de, bu yonde bir politikanin ABD’nin olaylara miidahale
olasihgm artiracagi endisesiydi. Sovyetler iran’da gegmiste oldugu gibi
dogrudan ABD ile yeniden karsi karsiya gelmek niyetinde degildi. Diger
yandan Afganistan’1 isgale hazirlanan Sovyetlerin iran konusunda son derece
dikkatli olduklari ve sonu belli olmayan bir maceraya daha girmekten
sakindiklar1 anlagilmaktadir. Boyle bir davranisin, olaylari baslangicindan beri
fran’da tarafsiz bir tutum sergileyen ordunun durumunu da etkileyecegi ve
geegmiste oldugu gibi halka kars1 silah kullanabilecegi de ihtimal dahilinde idi.
Nihayet Sovyetler Sah devrilse bile yeni rejimin Sovyetlerle iyi gecinecegine
dair ¢ok umutlu da degillerdi. Her ne kadar eylemlerde sol gruplar daha aktif
olsalar da cami merkezli dini gruplar giun gegtikge inisiyatifi ellerine almaya
baslamislar ve solculara oranla mukayese edilemeyecek kalabaliklardan
olusuyorlardi. Agikgas1 Sovyetlerin Iran olaylari sirasinda bir kafa karisiklig
icerisinde olduklart ve olaylar karsisinda nasil bir tavir belirleyecekleri ¢ok net
degildi. Sovyetlerin bu tutumu donemin ABD istihbarat raporlarinda da
ayrintil olarak yer almaktadir."

Bu nedenlerden dolayi, Sovyetler Sahla iliskilerini onun diismesi ve
Ulkeyi terk etmesine kadar stirdiirdiiler ve bunu bazi somut davraniglarla da
ortaya koydular. 31 Ocak 1978 de, Iran’in Ulusal Bagimsizlik Giinii nedeniyle,
Pravda Gazetesi’nde Sovyetler Birligi Devlet Baskan1 Leonid Brejnev’in bir
mesajina yer verildi. Brejnev mesajinda, Iran’la dostluk iliskilerine vurgu
yapiyor ve Iran’m bayramini kutluyordu. Bu mesaja Iran Sah1 Muhammed Riza
Pehlevi de ayni duygularla cevap vermis ve mesajinda, ge¢miste iki iilke
arasinda imzalanmis olan anlagsmalarda yer alan “dostluk ve iyi komsuluk”
ifadelerini kullanarak bir anlamda kendisini devirmeye yonelik muhalefete
destek vermemelerini ima etmisti.’* Ote yandan, yine Sovyet resmi yetkilileri
tarafindan yapilan agiklamalarda, olaylar nedeniyle Sovyetlere giden gazin
kesilmesinin gegici olduguna vurgu yapiliyor ve sorunun kisa siirede ¢oziime
kavusacagi belirtiliyordu. Ayrica Sovyetler, Iran’daki Sovyet uzman ve
teknisyenlerinin giivenligi konusunda Sah’in gosterdigi hassasiyetten de
ovgiiyle soz ediyorlardi. Ancak, her ne kadar Sovyet resmi sdylemlerinde, iran

“National Security Archieve ( NSA )National Intelligence Daily ( Cable ), 11 January 1979.
CIA-RDP 79T00975A031000040002-1.
12 NSA, Projecting The Soviet in The Middle East 14 July 1979, Departman of State,
AIRGRAM.
BAryeh Yodfad, The Soviet Union and Revolutionary Iran, New York, 2011, p, 46.

165



Mubhalefetine bir destekten sdz edilmese de yari resmi ve resmi olmayan
gevrelerin bazi hareketleri de dikkatlerden ka¢muyordu. Brejnev’in Sah’a
destek anlamina gelebilecek mesajmin yayinlandigi giin, Bakii’den yayin yapan
[ran’in Sesi Radyosu Sah’in devrilmesini ve iran’da Islami bir cumhuriyetin
kurulmasini hararetle destekliyordu.™

1978 yili Kasim ayindan sonra, iran olaylar1 Sovyet basmminda daha
genis olarak yer bulmaya bagladi. Bunda siiphesiz ki Sah’in diisme olasiliginin
agirlik kazanmasinin etkisi vardi. Pravda ve Izvestia gibi yayin organlarinda,
fran’daki karisikliklar genis yer buluyor ve 6zellikle “Iran Komiinistleri” ve
“Islami Marksizm” kavramlarma vurgu yapiliyordu. Bununla birlikte Sovyetler
yine de Sah’a kars1 resmen cephe almamaya 6zen gosterdiler. Sah’in dogrudan
hedef alinmasi ABD’nin devreye girmesine ve Iran Ordusunun olaylara
mudahalesine ve hatta ABD’nin bizzat kendi fiili mtdahalesine yol acabilir ve
bu da Sovyetleri yeni bir durumla kars1 karsiya birakabilirdi. Boyle bir olasilig1
onlemek i¢in Sovyetlerin bir takim manevra girisimlerinde olduklari goriilityor.
18 Kasim 1978’de Brejnev, bir dis miidahale olmasi durumunda, iran’a 1921
Anlagmas1 geregi asker gonderme haklarinin bulundugunu hatirlatiyor ve boyle
bir durumda sessiz kalmayacaklarimin altini giziyordu.” Béylece Sovyetler
Sah’a kars1 aciktan bir cephe almadan, profesyonelce, muhalefete ve Gzellikle
sol gruplara ortiili destek vermislerdi.

Sah’in iilkeyi terk etmesiyle birlikte Sovyetlerin ona kars1 saldirilart
derhal basladi. Sovyet basininda Sah Doénemi’nin kotiliikleri tek tek
stralanirken, fran’m geleneksel olarak Siilige bagliligindan, neredeyse, dvgiiyle
s0z ediliyordu. Belli ki Sovyetler Sah sonrasi donemde yeni rejimle yakinlik
kurmak istiyorlar ve bu rejimin Islami bir 6zelliginin olacag gercegini
kabulleniyorlardi. Bu bakimdan Pravda’da bir zamanlar Stalin tarafindan
kullanilmis olan “objectively progressive” ifadesine yer verilmesi yeni
iligkilerin hangi parametrelere dayandirilmak istendiginin bir gostergesi idi.'®
Acikca Sovyetler Iran’a Islami bir kimliginiz olabilir, komiinistte
olmayabilirsiniz ama iki iilkenin iliskileri iyi olabilir demek istiyorlardi. Eger
iliskiler Sovyetlerin umdugu gibi giderse, bu en azindan, ABD’nin Iran’daki
etkisinin azalacag: ya da sona erecegi ve iran’da sol gruplarin da sistemde yer
alabilecegi anlamu tagiyacakti.

Humeyni’nin, 1 Subat 1979’da, Paris’ten havalanan bir ucakla
Tahran’a inmesi, biitiin diinyanin oldugu gibi Sovyetlerin de ilgiyle izledikleri
bir olaydi. Humeyni’nin islim Devrim Konseyi’ni kurmasi ve Mehdi

“Kenneth R. Timmerman, “Iran Shows Its Soviet Sympathies”, The Wall Street Journal, 10
March 1989, p.A16:4

5y odfad, p. 48.

18 Stalin bu kavranu (objectively progressive) “ Ant-i Komiinist, Ant-i Sovyet olabilirsiniz, ama
bu durumda da Sovyetlere hizmet edebilirsiniz anlaminda kullanmusti. Yodfad, p. 53.
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Bazargan’1 gecici hiikiimeti kurmakla gorevlendirmesi {izerine, ordunun
Bahtiyar Hiikiimeti’nden destegini ¢ekmesi, Sovyetleri iki olasiligr diistinmeye
sev ketti. Birincisi, Bazargan Hiikiimeti’nin gegici de olsa kurulmasi Sah
DOnemi’nin tamamen kapanmasi anlamia gelmekteydi ki bu Sovyetlerin
memnun kaldiklari bir durumdu.’” ikincisi ise, bu durumu kabullenmek
istemeyecek ABD’nin, 1953’de oldugu gibi, Iran Ordusu’nu duruma
miidahaleye yoneltme olasilig1 idi. Sovyetler bu olasiligi engellemek veya en
azindan azaltmak i¢in birtakim davranislar igerisine girdiler. Olaylarin
basindan beri zaman zaman giindeme getirdikleri, Iran’a bir dis miidahale
karsisinda 1921 Anlasmasi’nin 5. ve 6. maddelerinin Ongordiigii sekilde
kayitsiz kalmayacaklarina dair sdylemlerini daha kararli bir bicimde dile
getirmeye bagladilar. Donemin ABD istihbarat raporlarinda belirtildigine gore;
Paris’teki Sovyet Elgilik gorevlilerinden birisi, Fransiz Digislerinden bir
yetkiliye, Sovyetlerin bu konuda kesin kararli olduklarini sdylemisti.'®izvestia
Gazetesinde de Sovyetlerin kararliliklar1 konusunda devamli haberler yer
alirken, baz1 ABD kaynaklarina gore, Sovyetlerin bu konuda hazirlik yaptiklar
ve Iran’in Kuzey smirma asker yigdiklar iddia edilmisti.”® Ancak Sovyetlerin
[ran’a miidahalesi ABD’nin miidahale kosuluna dayandirildigindan higbir
zaman gerceklesmedi. Ciinkii ABD ¢evrelerinde Iran’da Ordunun duruma
miidahale secenegine Bagkan Carter’in Ulusal Giivenlik Danigmanlart biri
disinda (Zibigniev Brezinski) sicak bakmamuglardi. Humeyni’nin iddiasina
gore ise ABD ordunun miidahalesi i¢in c¢alismis fakat ordu Iran Halkinm
yaninda yer almisti. Nitekim Humeyni konu ile ilgili bir aciklamasinda; “
[ran’da (Zgrdunun yonetime miidahalesini diigiinmek bir ¢cocugun riiyas1 gibidir
demisti.

Iran’da islimi Rejimin Kurulmasi ve Sovyetler

Sah’m devrilmesinden sonra iran’da nasil bir rejimin kurulacag: biitiin
diinyada oldugu gibi Sovyetlerin de merak ettikleri bir konu idi. Ciinkii Iran’la
Sovyetlerin iligkilerini bu yeni rejimin niteligi belirleyecekti. Sadece Sovyetler
degil ABD de Humeyni'nin gercek niyeti konusunda kuvvetli bir 6ngoriiye
sahip degildi. Humeyni’nin Paris’te yasadigi siire icerisinde diinya basinina,
ozellikle Iran’da olaylar basladiktan sonra, vermis oldugu 132 demecte 1liml

YSahbur Bahtiyar, baslangigta, Sah’a karsi kurulan Muhalefet Cephesi’nde yer almist. Ancak
islerin karigsmasi iizerine Sah Onu hiikiimeti kurmakla gorevlendirmisti. Bahtiyar’m bu gérevi
kabul etmesi Humeyni’yi ¢ok kizdirmisti. Ancak Sah’in son Bagbakani iinvani da ona aittir.
Fahir Armaoglu, 20. Yiizyul Siyasi Tarihi, Alkim Yay. Istanbul, 1999, s. 754.
18 NSA, National Intelligence Daily (Cable) 19 January 1979, CIA-
RDP79T00975A031000110001-4.
9 New York Times, 15 December 1986.
Ahmed S. Hashim, “ The Iranian Armed in Politics, Revolution and War: Part One “, Middle
East Policy, Vol.XIX, No.2, Summer 2012, p. 98.
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ifadeler kullanmasi, etrafinda laik ve liberal danigmanlar bulundurmasi
herkeste onun hakkinda demokratik bir imaj yaratmisti. Hatta ABD’nin Tahran
Biyukelgisi William Sullivan dahil birgok kisi Humeyni ile yakin diyalog
kurulmast taraftartydilar.”* Sovyetlerin de Humeyni’nin gergek niyeti hakkinda
¢ok net bir diisiincelerinin olmadigi anlasiliyor. Bununla birlikte Sovyetler
fran’da olusacak yeni rejimin kendileriyle kuracag: iliskilerden ¢ok bu rejimin
ABD ile gelistirecegi iliskilerine odaklandilar. Hig siliphesiz ki, ABD karsit1 bir
[ran Batililarla Sovyetler arasinda gegmiste oldugu gibi yeniden bir tampon
rolii Gistlenecek ve bu da kendilerini fazlasiyla rahatlatacakti.

Bu nedenle, Sovyetler Iran’daki Islami Rejimin kurulmasinmn ilk
asamasindan itibaren siiregle ¢ok yakindan ilgilendiler. Humeyni’nin iran’a
varir varmaz gegici Bagbakanliga atamis oldugu Mehdi Bazargan Hiikiimeti’ni
derhal tanmidiklar1 gibi, Humeyni’nin, 25 Subat 1979’da,Tahran’daki ilk
mitingine katilan tek yabanci diplomat da Sovyet Biyikelgisi M. Vinogradov
idi. 1 Mart 1979°da da Pravda Gazetesi’nde Iran’daki yeni rejime ydnelik genis
bir destek agiklamasina yer verildi. Ag¢iklamada; iran Halki’nin ¢ok zor ve
kanli bir siiregten biiyiik bir zaferle ¢iktigina vurgu yapiliyor ve Amerikan
Emperyalizmine karsi kazanilan zafer kutlaniyordu.”” Pravda’da ¢ikan bu
yazidan iki giin sonra da Sovyet lideri Brejnev, Iran Halkinin zaferini resmi bir
aciklama ile kutlamis ve devrimin lideri Humeyni’yi tebrik etmisti. Brejnev
acgiklamasinda o6zellikle iki iilkenin iyi komsuluk iligkilerinin yararlarindan da
s6z etmisti.?

Sovyetler, Iran’m yeni rejimin kurulma asamasinda karsi karsiya
bulundugu sorunlarin farkinda idi. Humeyni Tahran’a vardiginda Sah {ilkeyi ter
ketmis ancak geride ¢okmiis bir ekonomi ve petrol krizi gibi dev sorunlar
birakmusti. Sovyetlere gore Iran’in bu sorunlar1 asmasina verilecek destek iki
iilke iliskilerine olumlu katki saglayabilirdi.®® Ote yandan, iran’da
Humeyni’nin etkisinde gegici hiikiimetin dis politika ile ilgili almis oldugu baz
kararlar Sovyetleri fazlasiyla memnun edecek tiirdendi. Bazargan Hiikiimeti
fran’mm CENTO’dan ayrildigini ve Israil’e petrol satisimin durduruldugunu ve
Filistin Kurtulus Orgiitiiniin tanindigin ilan etmisti.® Ayrica iran’da segimlerin
yapilacaginin ve yeni rejimin adinin secilecek parlamento tarafindan
belirleneceginin agiklanmasina Sovyet Parlamentosu adina Demianenko
tarafindan Pravda’ya yapilan bir acgiklama ile biiyiik destek gelmisti.
Demianenko’nun yeni dénemde Iran’la iligkilerin eskisinden ¢ok daha iyi

2Dominic Sandbrook, “ After the Revolution”, New Statesman, 26, 2009, p. 32.
2ZAlvin Z. Rubinstein, “ The Soviet Union and Iran Under Khomeini “, International Affairs,
Vol. 57, No. 4, Autumn 1981, p, 602.
*Rubinstein, p. 603.
24sandbrook, p. 30.
ZRubinstein, p. 600.
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olacagmna dair agiklamasina iran Bagbakan Yardimcist A. Amir Entazam ayni
sekilde karsilik vermis ve iki tlkenin ¢ikarlarimin bircok konuda isbirligini
gerektirdigini belirtmisti.?® Sovyetler iran’in kendilerinden 6zellikle ekonomik
konuda yardim bekledikleri ve bu konuda yapilacak yardimlarin Iran’la siyasi
iligkilere de olumlu katki saglayacagmin farkinda idiler ve bu konuda hig
tereddiit etmediler. Sah déneminde baslatilan ekonomik ve teknolojik destegi
stirdiirmeye karar verdiler. Tahran’a Sovyetler tarafindan yapilan ilk resmi
ziyaret, 4 Mayis 1979°da, bizzat resmi haber ajansi TASS tarafindan
duyurulmustu. Duyuruda, Tahran’1 ziyaret eden Sovyet yetkilinin SSCB Dis
Yardim Konseyi Baskan Yardimcisi SemyonSkachkov oldugu belirtilmisti.”’
Goriismelerde ele alinan konular arasinda iran’a gida yardim yapilmasi, duran
petrol ve gaz iiretiminin yeniden baglatilmasi ve daha once Sah doneminde
baslatilmis olan Isfahan Celik Tesisleri ile hidroelektrik santrallerine
Sovyetlerin desteginin devam etmesi ilk sirada yer almisti. Goriismeler
Tahran’da devam ederken SSCB Disisleri Bakani Andrei Gromiko da
Moskova’da fran’in yeni biiyiikelgisini kabul etmisti.?®

Sovyetlerin yeni Iran rejiminden beklentileri arasinda, Sah
zamaninda yasadigt ilan edilmis olan, Komiinist orgiitlerin faaliyetlerinin
serbest birakilmasi da yer aliyordu. Nitekim 14 Mart ve 9 Mayis 1979
tarihlerinde, Iran’da iki asamali olarak Parlamento secimlerinin ardindan
Pravda’da PetrDemchenko tarafindan genis bir makale yayimlanarak, “Iran’da
bir Cumhuriyet kurulduguna gére TUDEH de sisteme dahi edilmeli” seklinde
bir yoruma yer verilmisti.?® Sah’m devrilmesinde basta TUDEH olmak iizere
Islamc1 Solcu Halkin Miicahitleri ve Marksist Leninist Halkin Fadaileri gibi
orgiitler dnemli rol oynamuslardi. Simdi Sovyetler Iran’la gelismekte olan iyi
iligkilerden de yararlanarak rejimin solcu gruplart dislamamasini saglamaya
calistyordu. Ancak Sovyet resmi yetkililerinin daha temkinli hareket ederek
konuya mesafeli yaklagsmalarina ragmen, basin isin pesini birakmaya niyetli
degildi. Esasinda, Sovyetler Birligi gibi bir {ilkede basinin politikacilarin resmi
sOzclisii oldugunu iki taraf ta biliyordu. Fakat Sovyetler yine de bdyle bir
yontemi kullanmay1 tercih etmislerdi. Sovyet Basmn organlarinda iran’daki
solculardan, is¢ilerden ve tiniversite gengliginden devamli sekilde haberlere yer
veriliyordu. Sah zamaninda yurtdisinda bulunan eski komiinistlerin lider
kadrosundan bazilarmin fran’a dénmesi de Sovyet basmmnda genis yer

%Y odfad, p. 55.
2T NSA, National Intelligence Daily(Cable) 4 May 1979, CIA-RDP79T00975A031400040001-8.
2 v/, Ivanen koand Michel Vale, “TwentyYears of Soviet-lranianEconomicand Technical
Cooperation“, Soviet and European Foreign Trade, VVol. 21, No. 1/2/3, Economics and Political
Economics ( Spring-1985), p.142.
2 NSA, National Intelligence Daily (Cable) 12 May 1979, CIA-
RDP79T00975A031400110002-9.
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bulmustu. Bunlardan Nureddin Kianuri’nin “Humeyni ile ortak bir dil
yakalayacaklarina inandiklarini ve ona sempati duyduklarim* ifade eden bir
aciklamasi Sovyetlerin iran’dan bu konudaki beklentileri ile uyusuyordu.®
Sovyetler ve Iran Komiinistleri igin ilk hayal kirikligi, Iran’da

referandum yapilarak halkin %99’unun destegi ile devletin yeni adinin Iran
Islam Cumhuriyeti olarak ilan edilmesi oldu. Dini esaslara dayali bir rejimin
diger siyasi gruplara tahammiil etmesi simdiye kadar goriilmiis bir sey degildi.
Sovyetlerin gecmis dénemlerde Iran Komiinistlerine vermis oldugu destek Iran
Mollalarinin  hafizasindaki canliigim koruyordu.®* Nitekim cok gecmeden
Islami rejimi egemen kilmak igin baslatilan operasyonlar sirasinda diger siyasi
gruplar gibi komiinistler de hedef alindilar. Esasinda Iran’da Islami rejiminin
komiinistlere ve diger gruplara karsi baslatmis oldugu temizlik operasyonu
biraz da 1917°deki Sovyet Bolsevik Ihtilalini hatirlatryordu. Nasil ki, 1917°de,
Bolsevikler Rusya’da liberaller ve sosyalistlerle kisa bir koalisyon siireci
yasadiktan sonra onlar1 tasfiye etmislerse simdi Iran’da da aymisi oluyor ve
Islami ve dini olmayan tiim goriisler yasaklaniyordu.®

Yeni Iran rejimi ile Sovyetler arasindaki iliskilerde baslanus olan
samimiyetten yoksun balay1r dénemi ¢ok uzun siirmedi. 1979 Temmuz ayindan
itibaren iliskiler sogumaya basladi. Agustos aymda Iran’da Devrim
Mubhafizlarinin TUDEH’in yayin organi Mardom’un biirosunu basmasi ve
hareketi kanun dis1 ilan etmesi ve Sovyetlere gaz tasiyan bir boru hattinin iptal
edilmesi Sovyetlerin biiyiik tepkisine yol agt. Sovyet basininda alt1 aydan beri
Humeyni’ye ve Iran Devrimi’ne yonelik &vgiiler yerini birden keskin
elestirilere birakti. Basta Pravda olmak {izere gazeteler iran’1t ve Humeyni’yi
fanatik bir dini rejim kurmakla sugluyor ve bu gelismeleri hayal kiriklig1 olarak
yorumluyordu. Sovyet basmina gore, Iran Halkina gerekli haklar1 tanimadig
i¢in, yeni rejimin Sah donemiyle higbir farki yoktu. Moskova Radyosu ise daha
da ileri giderek, Iran rejimini dini bir diktatdrliik olmakla sugluyor ve iilkenin
biiyiik bir camiye doniistiiglinii ve bunun {ilkedeki ekonomik ve siyasi sorunlari
daha da biyiitecegini iddia ediyordu.®® Sovyetlerle Iran arasindaki iliskilerin
bozulmasi sadece iran’in TUDEH ve diger sol gruplara karsi cephe almasiyla
sturlt degildi. Sovyetlerin Afganistan’s isgali iki tilkenin iligkilerinin daha da
bozulmasina yol agti.

yodfad, p. 55.
3 Sovyetlerin Tarihsel siiregte Iran’daki Komiinist harekete verdikleri destek igin bk.: Reza
Kaviani, “Thelranian Communists and Soviet Union”, International Journal of Political Science,
Vol. 1, No. 1, Winter/Spring 2011, pp. 35-48.
%2Jonathan White, “ A Comparative Revolution”, Teaching History, No. 142, March 2011, ( The
Historical Association ) p. 41.
3yodfad, p. 60-61.
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Afganistan’in Isgalinin iligkilere Etkisi

Sovyetler Aralik 1979°da, Afganistan’1 isgal ettiklerinde Iran’daki
[slami Rejim heniiz bir yilni bile doldurmamusti. isgal olayr Kasim Ay1
igerisinde Iranli bir grup gencin ABD Elgiligi'ni basarak 63 kisiyi rehin
almasinin hemen sonrasinda gergeklesti.  Sovyetlerin Afganistan’t isgal
ederken bu olaylar1 ve Iran’in yasadigi diger i¢ politikaya doniik sorunlart
fazlastyla goz oniinde bulundurduklarini gdstermektedir. Sorunsuz bir Iran’in
Afganistan gibi Miisliiman bir iilkenin isgaline karsi verecegi reaksiyon
siiphesiz ki Sovyetleri memnun etmeyecekti. Ayrica isgalin Iran’1 ilgilendiren
0zel bir nedeni de vardi. Sovyetlerin Afganistan’a yerlesmesi, Tarih boyunca
Kuzeyden her zaman tehdit altinda kalan Iran’in aym tehditle Dogudan da
kusatilmigliga ugramasi demek olacakti.

fran-Sovyet iliskilerinde, Haziran 1979°dan itibaren, baslayan

sogukluk Sovyetlerin Afganistan’1 isgaliyle daha da biiyiidii. Iran Kamuoyunda
Sovyetlerin prestiji isgalden dolayr biiyiik bir darbe yerken basta Dini Lider
Humeyni olmak {izere, siyasi liderler ve Halk isgale karsi ¢ok siddetli tepki
gosterdiler.® Esasinda Iran’in Afganistan olaylarma tepkisi Sovyetlerin
isgalinden oOnce baglamist1.1978’de Muhammed Davud Han’a karst
Komiinistler tarafindan gerceklestirilen darbeye karsi iran’in énde gelen Dini
Liderlerinden Ayetullah Seriatmedari ates plskiirmils ve Afgan Halkim
Komiinist Nur Muhammed Teraki Hiikiimeti’ne karsi cihada ¢agirmisti. Ayni
yillarda kendileri de Sah’a karsi direnis igerisinde olduklarindan Afganistan’a
yeterince destek verememislerdi. Sah devrildikten sonra Yeni Iran
Yonetimi’nin Afganistan’a destegi ve Sovyetlere uyarilar artmaya basladi. 12
Haziran 1979°da, Humeyni Sovyetlerin Tahran Biyukelgisi Vinogradov’u
Afganistan’in igislerine karistiklar1 ve Iran’daki Kiirt ve Belucistan
Bolgelerindeki olaylara destek verdikleri gerekcesiyle ¢ok sert bir bicimde
uyardi. Biiyiikel¢inin iddialar1 inkar etmesine ragmen Sovyet Basininin
kigkirtict  tutumunu  stirdiirmesi  Uzerine de Humeyni bir mesajla
Afganistan’daki Sovyet Kuklas1 Yonetime karsi ayaklanma cagris1 yapti.*

Afganistan’in Sovyetler tarafindan isgali Iran’1 dis politikada yeni bir
durumla karsi karstya birakmusti. Humeyni, Sah Déneminde iran’a karsi
izledigi tutum ve yasanmakta olan rehineler krizi nedeniyle Amerika’yi
“Biliylik Seytan“ ilan ederken Afganistan’in isgalinden dolay1r da Sovyetleri
“Allahsiz* diye sunuyordu.*® Ancak Iranli yoneticiler ABD’den sonra
Sovyetlere karsi da cephe almaktan kacinmadilar ve Afganistan’in isgaline

34 New York Times, “ Soviet Influence In Iran Shows A Sharp Decline “, November 14, 1982.
*®Rubinstein, p. 604.
% James G. Hersberg, “ TheWar in Afghanistan and the Iran-Contra Affairs : Missing Links? “,
Cold War History, Vol. 3, No. 3 (April 2003 ), p. 26.
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tepki gostermekte diger Islam iilkelerinden geri kalmak niyetinde degildiler.
Nitekim bir siire sonra Sovyetlere yonelik tepkiler daha da artmaya basladi.

Sovyetlerin Afganistan’1 isgali Iran’da Sah sonrasi yapilmasi
kararlastirilan parlamento se¢imleri donemine rastlamisti. Bu nedenle se¢im
siirecinde kullanilan ana temalar arasinda ABD karsitligi kadar Sovyetleri
protesto eden sloganlara da fazlasiyla yer verilmekteydi. Gegici Bazargan
Hiikiimeti’nin Disisleri Bakan1 Sadik Ghotbzadeh, Sovyetleri Iran’in bir baska
smiria yerlesen biiyiik bir tehlike olarak kinarken aymi hiikiimette maliye
bakani1 ve gelecekte iran Islam Cumhuriyeti’nin ilk Cumhurbaskani olacak olan
Ebulhasan Beni-Sadr, Afganistan’1 isgal eden Sovyetleri Iran’1 da pargalayarak
Hint Okyanusu’na inmeye calismakla suglamisti. Her ne kadar Sovyetler
[ran’in tedirginligini azaltmak igin Tahran Elgisi vasitasiyla Humeyni’ye bir
giiven mektubu gondermislerse de bu Iran’it ve Humeyni’yi ikna etmeye
yetmemisti.”” Buna ragmen Sovyetler iran’i ikna ¢abalarmi siirdiirdiiler. 4
Subat 1980’de Devrim’in birinci yil doniimii nedeniyle Brejnev Humeyni’ye
bir kutlama mesaji gonderdi. Ancak Humeyni Brejnev’in mesajma yonelik
verdigi cevapta, Afganistan’in isgalini siddetle protesto etti ve Iran’m
Moskova’da yapilacak oyunlart boykot ettigini kesin bir dille agiklads.®®

1980 Sonbaharinda, Iran-Irak Savasinin ¢ikmasinin ~ Sovyetleri
Afganistan konusunda rahatlattigma kusku yoktur. Savas’in etkisiyle Iran
Sovyetlere kars1 kullandig1 sert ifadeleri zaman zaman surdurmekle birlikte
daha temkinli bir tutum alamaya basladi. 1982 Yilinda, Sovyetlerle iran
arasinda imzalanan bir ekonomik anlasma Afganistan’in isgali, tutuklanan
komiinistler, Rast Konsoloslugunun kapatilmasi, Moskova Olimpiyatlarmin
boykot edilmesi ve Irak’a silah yardimi gibi krizlerden sonra ilk yumusama
isareti anlamina geliyordu. Anlasmada Sovyetlerin destegi ile Sah zamaninda
baslatilan fakat devrim nedeniyle durdurulmus olan iki termik santralin
tamamlanmasi dngdriiliiyordu. Santrallerden birisi Iran’m petrol bolgesi Ahfaz
( 1.260 megawat )da digeri de Isfahan ( 800 megawat ) da insa edilecekti.
Anlasma nedeniyle Iran’in Moskova elgiliginde diizenlenen bir konferansta,
fran’mn Enerji Bakan1 Hasan Ghafuri-Fard Sovyetler Birligi Devlet Baskani
Yardimcist1  Vasily V. Kuznetzov’'un da bulundugu bir ortamda ilk kez
Sovyetlerin Afganistan’dan ¢ekilmeleri ve Irak’a silah satis1 gibi konulara hig
deginmemisti. Ghafuri’nin Sovyetleri dost bir iilke olarak gordiiklerini

%" Humeyni’nin, Sovyet el¢isinin kendisine sundugu mektupta yer alan, “ Sovyetlerin Afganistan
ve Iran’1n igislerine karigma niyeti asla s6z konusu degildir “ seklindeki ifadeyi okuduktan sonra
giildiigli ve “ Bazen bir yalanci yalan konusur ve karsisindakinin bunu bilmedigini diigiiniir,
bazen de yalan konusan karsisindakinin kendisine inanmadigimin farkindadir “ dedigi iddia
edilmektedir. Rubinstein, p. 604.
*¥Rubinstein. P. 607.
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sylemesi siiphesiz ki Sovyetleri rahatlatmst.®* Bununla birlikte iran’m
Afganistan’ayonelik destek politikas1 Sovyetler bu iilkeden gekilinceye kadar
cesitli yontemlerle stirdiirilmiistiir.

ABD tarafindan 1986 yilinda, gizli olarak Iran’a silah satiginin
yapildig1 ve literatiirde “lran Contra Affair“ ya da “Irangate” diye anilan
siirecin bir ucu da Iran iizerinden Afganistan direniscilerine yardim hesabina
dayaniyordu. Afganistan’1 isgal eden Sovyetlerin iran-Irak Savasi sirasinda
Irak’a da yardim yapmaya baslamasi Iran’1 bir kusatilmiglikla karsi karsiya
birakmusti. fran bu cemberi kirmak igin diinyaya en biiyiik diisman olarak ilan
ettigi ABD’den normal yollardan olmasa bile siladh satin almakta ve bunu da
Israil iizerinden yapmakta bir sakinca gérmemisti.”’ Dénemin ABD Baskam
Reagan’a Ulusal Giivenlik Danismanlarindan Oliver North, Robert C. Bud,
McFarlane ve John M. Poindexter tarafindan Washington’un Tahran’a
Afganistan Miicahitlerine ulagtirilmak iizere silah verilmesi 6nerilmis ve bunun
tizerine taraflar arasinda bir dizi goriisme yapilmisti. 1986 Kasim ayinda
Londra’da baglayan goriismeler zaman zaman Almanya’da sirdiirilmiis ve
toplantilarda Iran ve ABD li temsilcilerin yam sira bazi Israilli yetkililer de yer
almistr.* Goriigmelerde iran tarafimin yardimm Sii Miicahitlere yapilmasinda
1srar ettigi ve segici davrandigi anlasiliyor. iran adma goriismelere katilan
Disisleri Bakanhign Danismani Hadi Najafabadi’nin, Iran’da Miicahit
Kamplariim oldugu ve onlara egitim ve jojistik destek verdikleri** yonindeki
sozleri bu bakimdan anlamlidir.

Afganistan’in isgalinin Sovyet-Iran iliskilerinde yarattig1 bir diger
derin problem de Miilteciler sorunudur. Isgalden itibaren Afgan Halkindan pek
¢ok insan Pakistan ve Iran’a iltica etmisti. Pakistan’a siginanlarin sayis1 daha
cok olmakla birlikte Iran’a signanlarin sayis1 da 500.000’den fazlayd.
Miiltecilerin ilk giinden itibaren 936 km. lik sinirdan iran topraklarina girmesi
bir yandan Sah Doneminden kalan sorunlar diger yandan da Irakla devam eden
savas nedeniyle Iran’1 ¢ok zor durumda birakmust1. Ancak Sovyetlerden kacan
Muslimanlara sahip ¢ikma duygusu Sovyetlere reaksiyon gostermeye katki da
sagliyordu. Ote yandan Miilteciler Sorunu Pakistan’la iran’1 ayni problemle
kars1 karsiya brraktigindan iki llkenin iliskilerine de olumlu katki
saglamaktaydi.*® Sovyetlerin Miilteci akinini 6nlemek bahanesiyle iran smnirma

% New York Times, “ Around The World; Iran and Soviet Sign Accords on Power Plants
February 16, 1982.
%0 ABD’de Kongre'nin bilgisi disinda gergeklestirilen bu skandalla ilgili 1987 yilinda agilan
sorusturma raporunun tam metni i¢in bkz., New York Times, “ The Iran-Contra Report; Key
Sections of Document: The Making of a Political Crisis “, November 19, 1987.
“The Iran-Contra Report...
“2Hersherg, p. 39.
#37ahid Ali Khan/ShabirAhmad, “ Pakistan and Iran in Afghanistan:
From Soviet Intervation to the Fall of Taliban “, Central Asia Journal, No. 64, p.2.
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yakin bolgelere 80 ile 100 bin arasinda asker yigmasi ve iran’m Belucistan
Bolgesinde ¢ikan ayaklanmalar iki {ilke iligkilerini zaman zaman oldukga kritik
asamaya getirmisti. Bununla birlikte Iran’daki Islami Rejim’in iilkedeki
komiinistleri tasfiyede Afganistan’in isgalinden fazlasiyla yararlandigi da
sOylenebilir. Ancak 1986°dan itibaren Gorbachovla birlikte Sovyetlerin
Afganistan politikasinin degisme egilimine girmesi Iran-Sovyet iliskilerini de
kismen etkilemistir.

Iran-Trak Savasin iliskilere Etkisi

1980 Eyliil Ayinda Iran’la Irak arasinda baslayan savas Sovyetler
Birligine onemli bir rahatlama getirmisti. Sovyetlerin Afganistan’t isgal
nedeniyle karsilagmis oldugu uluslararasi yalmizligin bir benzerini de simdi
Irakla savasan Iran yasamaktaydi. Irak’in arkasinda ABD ile birlikte Tiim Bat1
Ulkeleri ve birgok Miisliiman iilkenin yer almasi iran’da Sovyetlerin
kendilerini destekleyecekleri veya en azindan tarafsiz kalacaklar1 seklinde bir
beklenti yaratmistr.* Fakat Sovyetlerin tutumu iran’in umdugu gibi olmanus
ve adeta bir hayal kirikligia ugramislardi. iran’mn, yukarida da belirtildigi gibi,
Sovyetlere Iran’in icislerine miidahale ve Afganistan’in isgali nedeniyle
goOsterilen reaksiyonun azalmasi biraz da bu beklentilerle ilgiliydi. Ancak
1982°deki bu kismi yumusama sonugsuz kaldi.

Savagin baglamasiyla birlikte, Sovyetler Birligi’nin resmi bir
aciklamayla tarafsiz kalacagimi duyurmasi esasinda iran’t ¢ok da memnun
etmemisti. Ciinkii Iran savas nedeniyle Irak’a oranla silaha daha cok
gereksinim duyuyordu. Islami Rejim, ABD ile yasamus oldugu ozellikle
rehineler krizi nedeniyle, ABD ve Bati Ulkelerinden elde ettigi silah
kaynaklarini tamamen kaybetmisti. Bu nedenle Sovyetlerden alinacak silahlar
fran icin hayati 6nem tastyordu. Iran ayni zamanda silah satin almada Irak
kadar fazla segenege sahip degildi.*® Béyle bir durumda Sovyetlerin tarafsiz
kalmasi bile Iran’1n aleyhine bir sonu¢ doguruyordu. Kald ki Sovyetler tarafsiz
da kalmadilar ve Irak’a silah satmaya devam ettiler. Sovyetlerin bu davranisi
[ran-Sovyet iligkilerindeki en biiyiik kirilma noktasi oldu. Zaten savastan dnce
de Sovyetler Irak’in en 6nemli silah kaynagi idi. 1958 Askeri Darbesinden
sonra Bati’dan uzaklagsan Irak Sovyetlere yaklasmis ve Sosyalist Baas
Partisi’nin iktidartyla da bu iligkiler yeni bir hava yakalamusti. 1972’deki
Dostluk ve Isbirligi Anlasmas1 iki {ilke arasindaki iliskileri daha da
gelistirmisti.*®

4 Adam Tarock, “ Iran and Russia in ¢ strategicalliance ‘, Third World Quarterly, Vol. 18, No. 2,

2007. p. 211.

“Ssteffany Trofino/Alexandr Nemets, “Russia; Tipping theBalance in the Middle East”, Journal

of Slavic Military Studies, No. 22, 2009, p.368.

4 Central Intelligence Agency(24 Dec. 1980), Special National Intelligence Estimate: Soviet
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Savas sirasinda Sovyetlerin Irak’a silah ve lojistik yardimda
bulunmasi Iran tarafindan ¢ok sert tepkisiyle karsilandi. Ancak Sovyetler bu
yardimi savastan Once Irakla imzaladiklart anlagsmalara dayandirarak
agikladilar. Irak’a verilen silahlar bu iilkeye dogrudan degil araci iilkeler
tizerinden ulastirildi. Sovyetlerin de daimi liyesi bulundugu Birlesmis Milletler
Guvenlik Konseyi’nin taraflar1 savasi durdurmaya yonelik ¢agrisi Irak’a silah
verilmesiyle bir celiski olusturmaktaydi. Sovyetlerin dzellikle savas sirasinda
Irak’a vermis oldugu 800 adet Scud-B tipi fiizeler savasin gidisatinda 6nemli
etkiler yaratmis ve Iran’mn savast durdurmaya razi olmasinda biiyiik rol
oynamustr.”” Yukarida belirtilen “ frangate “ Skandal’nin bir ucu da
Sovyetlerin savas sirasinda Irak’a sildh vermesine dayanmaktaydi. iran’la
yasadig1 sorunlar nedeniyle Saddam Hiiseyin’e daha meyilli olmasina ragmen
ABD’de bazi cevrelerin Sovyetlerin iran’a karsi Irak’a silah satmasma cok
sicak bakmadiklar1 anlasiliyor. islami Rejimin ilk giinlerinde Humeyni’nin bir
askeri darbeyle devrilmesini savunan Bagkanlik Danigsmanlarindan
ZibignievBrezinski bile Humeyni’yle yakinlasilmasini 6nerecek kadar ileri
gidebiliyordu. Sovyetlerin Irak’a silah yardimi yapmasi iran’da 6zellikle sag
kanada mensup bazi siyasetcilerin de sertlesmesine ve ABD ile iliskilerin
diizeltilmesini istemelerine yol agmist:.*®

Sovyetler Irak’a yapilan silah yardimmin iran’da yarattig1 rahatsizlit
fark etmekte gecikmediler. Iran’in caresiz kalmasi durumunda her seyi gdze
alarak ABD ile iliskileri yeniden diizeltmesi Sovyetlerin goze alabilecegi bir
sey degildi. Bu nedenle bir yandan Irak’a yardim yaparken iran’1 da biitiiniiyle
gdzden ¢ikarmadilar. Irangate Skandalinin bir benzeri de adeta Sovyet
Cephesinde yasand1. Sovyetler [ran’a ABD’nin yaptigina benzer sekilde Libya,
Suriye, Liibnan ve Kuzey Kore tizerinden siladh verdiler. Bir kisim silahlar da
dogrudan Sovyet-iran sinirindan verilmisti. Savas malzemelerinin yani sira
basta Polonya ve Romanya olmak iizere bazt Dogu Bloku Ulkeleri iizerinden
de iran’a her tiirlii ihtiyag maddeleri ulastirildi.*® Bunun irangate Skandalindan
tek farki yardimlarin Sovyet Y&netimi’nin bilgisi dahilinde olmasiydi. iran’m
savasta dengeyi saglamasi ve savagin uzamasinda Sovyetlerin énemli ¢ikarlar
vardi. Ciinkii Iran-Irak Savas: siirdiikce Sovyetlerin Afganistan’1 isgali ikinci
plana diisiiyordu.

Sovyetlerin Irakla birlikte Iran’a da silah satmalari iki iilke arasindaki
iligkileri diizeltmeye yetmedi. Humeyni acikca, ABD ile Sovyetler arasinda bir

Interests, Policies, and Prospects with Respect to the Iran-lragWar ( http: www.foia.cia.gov/
)SNIE 11-34/36 . 2-80, ( 30.12.2012).
47 Central Intelligence Agency...report, p. 5.
“®Hersherg, p. 32.
49 « Soviet Support for Iran Duringthe Iran-IragWar
http_enwikipedia.org_wiki_Soviet_support...,pdf. Erisim Tarihi, 02.10.2013.
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kaldinm tasi olmak istemiyordu. Sovyetlerin kendilerinin ABD ile
catismasindan yararlandiklarmin farkinda idi.*® 1988 yilinin baslarinda, Iran’a
yonelik ambargo tartismalarma Sovyetlerin de destek vermesi Iran-Sovyet
iliskilerinde yeniden bir gerginlik meydana getirdi. Iran’in savasin sona
erdirilmesi ¢agrilarina yaklasmamasi ve Hiirmiiz Bogazi bolgesinde tekrar
askeri harekata baslamasinedeniyle BM Giivenlik Konseyi’nde iran’a yonelik
silah ambargosu uygulanmasi giindeme geldiginde Sovyetler buna destek
verdiler. Glivenlik Konseyi’nin taraflar1 ateskes yapmaya cagiran 598 Sayili
Kararma Irak uyacagim agiklarken Iran bunu reddetmisti. Bunun {izerine de
Giivenlik Konseyinde iran’a silah ambargosu uygulanmasi giindeme gelmisti.
Sovyetler, Moskova’da 7 Subat 1988’de, bu ambargo kararim
destekleyeceklerini resmen agiklamislardi. iran’1 asil ¢ileden ¢ikaran ise Sovyet
Parlamento Baskan Yardimcist1 GaibnazarPallayev’in Bagdat ziyareti
sirasindaki agiklamalart olmustu. Bagdat’ta hem Devlet Bagkani Saddam
Hiiseyin, hem de Disigleri Bakam1 Tarik Azizle goriisen Pallayev, ziyaretin
ardindan yaptig1 basin toplantisinda, iran’a yonelik silah ambargosu kararimni
desteleyeceklerini ¢ok net bir bicimde vurgulamisti. Sovyetler bu konudaki
kararliliklarin1 bundan sonra da devam ettirmis ve Birlesmis Milletlerdeki
goriismelerde tutumlarini aym sekilde siirdiirmiislerdi.®

Bir taraftan Sovyetlerin Iran’a yonelik ambargo kararina destek
vermeleri diger taraftan da Iran’i savasi durdurmaya zorlamak igin Irak’in
Tahran’a yonelik fiize saldirilar iran’da Mart 1988°de Sovyetlere kars biiyiik
bir nefretin uyanmasma neden oldu. Ciinkii Tahran’i vuran filizeler Irak’a
Sovyetler tarafindan verilmisti. Simdi Iran bir taraftan Sovyet fiizeleri ile
vurulurken diger taraftan Sovyetlerin silah ambargosu ile kars1 karsiya kalmaisti.
Sovyetlerin ambargo kararma siyasiler sert tepki gosterirken bundan etkilenen
bir kistm halk iilkenin pek ¢ok bdlgesinde Sovyet karsitt gosteriler
diizenlemislerdi. 7 Mart 1988’de, Tahran’daki gdsterilerde Sovyet el¢iligine tas
ve Molotof kokteylleriyle saldirilmis diplomat ve elgilik personeli hayati
tehlike atlatmisti. Benzer bir saldir1 da Isfahan’daki Sovyet konsolosluguna
yapilmis ve konsolosluk bir siire kapatilmist.** Ancak olaylar sirasinda iran’da
Hiikiimetin zamaninda onlem aldig1 ve 1980°deki ABD Elg¢ilik Krizi’nin bir
benzerini Sovyetlerle de yasamak istemedigi dikkati ¢ekiyor. Bunda iran’m
Gorbachev yonetimi ile iligkileri normallestirme egiliminin de etkisi vardi.

%0 Ray Takeyh, “ All The Ayatollah’s Men “, The National Interest, September/October 2012, p.
52.
51 New York Times, “Soviet Called Ready to Back Iran Embargo” , February 7, 1988.
%2 Chicago Tribune, “ Iranians Storm Soviet Embassy “, March 7, 1988.
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Glasnost ve Perestroika Siirecinin Iliskilere Yansimasi

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Genel Sekreterligine 1985 yil1 Mart
ayinda Mihail Gorbachev’un gelmesi ile birlikte Ulkenin dis politikasinda
radikal degisikliklerin meydana geldigi bir gergektir. Bu siiregten Sovyetlerin
fran’la olan iliskileri de fazlasiyla etkilenmistir. Her ne kadar Gorbachev’un
adiyla 6zdeslesen “Glasnost” ve “Perestroika” siireci daha ¢ok Sovyetlerin i¢
politikalaria yonelik ekonomik ve siyasi bir degisim anlamina geliyorsa da
bundan dis politikanin da etkilendigi ok agiktir.>® Kisisel olarak Gorbachev
Sovyetlerin dis politikasinda yapmay1 diisiindiigii degisiklikleri iktidarinin ilk
glintinden itibaren kafasinda tasarlamis olsa da bunlarin hayata gegmesi ancak
1987-1988’deki  Glasnost ve  Perestroika’ya  yonelik  reformlarin
tamamlanmasiyla olmustur. Gorbachov’a goére reformlarin i¢ politikadaki
basar1 sansi Sovyetlerin disardaki catisma politikalarindan uzak durmalarina
bagliydi. Afganistan’dan ¢ekilme konusunda baslayan miizakereler ve iran-Irak
Savasi’nin sona ermesi i¢in Sovyetlerin aktif bir tutum igine girmesi iki tilke
iligkilerindeki degisimin habercisi olmustur. Gorbachev’la birlikte Sovyetler
fran’1 rahatlatacak 6nemli adimlar da atmaya da baslad.

Sovyet-iran iliskilerinde uzun bir aradan sonra, 1987°de, ikili iliskiler
yeniden bagladi. Sovyetler uzun bir siire diisiik diizeyde devam eden iliskileri
gelistirmekte  kararhiydilar.  Sovyet  Digigleri  Bakanligmin  &nemli
uzmanlaridan biri olan Vladimir Petrovsky Subat 1988’de Iran Islam
Devrimi’nin 8. Yil donlimii nedeniyle Tahran’da Basbakan Mir Hiiseyin
Musavi ile goriiserek yeniden genis ekonomik isbirligi Onerisinde bulundu.
Musavi, Iran’da Sovyetlerle iliskilerin gelistirilmesini isteyen politikacilar
arasinda en onde geliyordu.> Agustos Aymnda da Sovyetler Birligi Disisleri
Bakan Yardimcist Yuli M. Vorontsov Tahran’t ziyaret etti. Bu ziyaret 1982
yilindan beri Sovyetlerle Iran arasinda imzalanan ancak islevsiz kalan
ekonomik anlasmadan sonraki en biiyiilk diplomatik igbirligi anlamina
geliyordu. Vorontsov’un Tahran’da basta iran Cumhurbaskan1 Ali Hameney
olmak iizere Basbakan Mir Hiiseyin Musavi ve Disisleri Bakan1 Ali Ekber
Velayeti tarafindan ayri ayri kabul edilmesi iran’in da Sovyetlerle iligkilerin
duzelmesini ne kadar arzu ettiklerini gostermektedir. Ziyarete gerek Sovyet
gerekse Iran basmin da da ¢ok genis yer verilmisti. Tass Ajansi’nin haberine
gbre, Vorontsov’la franl yetkililer arasinda yapilan gériismelerde, enerji ve
celik endiistrisi projeleri konusunda isbirligi igin prensip anlagmasina
varilmisti. Bu daha Onceki anlagmalarda yarim kalan projelerin yeniden
baslatilmas1 anlamina geliyordu. Goriismelerde ayrica, Iran’dan Sovyetler

% Bu siirecin detaylari i¢in, bkz. John M. Battle, “ Uskorenie, Glasnost and Perestroika: The
Pattern of Reform under Gorbachev “, Soviet Studies, Vol. 40, No. 3 (Jul., 1988 ), pp. 367-384.
% « Iran Shows Its Soviet Sympathies”, The Wall Street Journal, March, 10, 1989, p. A16:4
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Birligi’ne petrol boru hatlar1 ddsenmesi ve Iran’in Kérfez Bélgesini Sovyetler
Birligi’ne baglayacak bir demir yolu agmin insa edilmesi gibi konularin ele
almmis olmasi iligkilerin hedefinin normalin ¢ok 6tesinde arzulandiginin
gostergesiydi.*Vorontsov’un Tahran ziyaretinin actigi yolda iliskiler hizla
ilerledi ve iki ilke temsilcileri Cenova’da ayni konular1 miizakereye devam
ettiler. Bunu bir Iran heyetinin Moskova’y1 ziyaret ederek Sovyetler Birligi
Basgbakani Nikolai I. Ryzhkov ve Devlet Bakami ve Eski Disisleri Bakani
Andrei Gromiko tarafindan gok samimi bir sekilde kabul edilmesi izledi.*®
Gorbachev’un tiim diinya ile Sovyetlerin iliskilerini diizeltme arzusu
igerisinde Iran’a ozel bir yer ayrrdign goriilmektedir. Iran tarafinda da {ist
diizeydeki tiim siyasi liderler Sovyetlerle iligkilerin duzeltilmesi ve
gelistirilmesi yoniinde pragmatist bir yaklasim sergilerken Dini Lider Ayetullah
Humeyni, Iran’m diinyadaki yalmzlhigmna aldiris etmeden, Sovyetlere ve
Gorbachev’a bir takim mesajlar gondermekten geri kalmiyordu. Humeyni’ye
gore, Sovyetler Glasnost ve Perestroika siireciyle igerisine diistiikleri
problemlerden ¢ikis arayisi igerisinde idiler ve bunu da ancak islam’a
donmekle elde edebilirlerdi. Hatta Humeyni daha da ileri giderek Gorbachev’a
1 Ocak 1989°da bir mektup bile gondermisti.” Ozel Elgisi Ayetullah Cevadi
Amoli araciligr ile Moskova’da bizzat Gorbachev’a sunulan mektubunda,
Humeyni agik¢a Sovyetlere izlemeleri gereken politikalar i¢in yol gosteriyordu.
Humeyni mektubunda Komiinizmin yerinin artik “ diinya siyaset miizesi “
olduguna vurgu yapiyor ve Rusya’nimn yeni yoniiniin Bat1 degil Islam olmasi
gerektigini sdyliiyordu. Béyle bir karar vermeleri durumunda Iran’m
kendilerine gerekli yardimi yapabilecekleri vaadinde de bulunuyordu.*®
Humeyni’nin mektubunun Gorbachev’un politikalarinda bir etkisinin
olamayacagi agikti. Bundan daha da ilging olan1 Sovyetlerin de ayn1 donemde
Humeyni’yi “Seytan Ayetleri kitabmnin yazari Salman Rustii i¢in vermis
oldugu 6liim fetvasindan vazgecirmek i¢in ¢aba harcamalariydi. Humeyni 6lim
fetvasini geri almaya yanagmadigi gibi, diger iilkelere oldugu kadar Sovyetlere
de giivenmedigini ve Iran’in Sovyet yardimlarina ihtiyac duymadigini da net
bir sekilde belirtmisti.”® Buna ragmen Sovyetler iran’la iliskileri gelistirmekte

% Gériigmelerle ilgili Sovyet ve iran tarafindan yapilan agiklamalardan ABD’nin tedirgin oldugu

lilke basminda ¢ikan haber ve yorumlarda goriilmektedir. Bu mega projelerin Sovyetlerin Iran

iizerinde genig bir etki kuracagi endisesi dile getirilirken bu konuda heniiz bir anlagmanin

imzalanmamis olmasit ABD yetkililerince teselli olarak agiklamalarda yer almustir. Bkz., “ Iran

and Soviet Draft Big Projects, Including Pipelines and Railroad “, New York Times, August, 5,

1987.

% « Odd Couple: A Marxist Soviet and an Islamic Iran “, New York Times, August, 7, 1987.

5 Mektubun tam metni igin bkz. ,( http://hasanrua.wordpress.com/2009/08/19/glasnost-ve-

perestroyka/ ) Erigim tarihi, 13.10.2013.

58« Study Islam, Khomeini Suggets to Gorbachev “, New York Times, January 5, 1989.

% « 1ran Will not Rely on U. S. or Soviets, Khomeini Declares “, New York Times, October, 05,
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kararl1 hareket ettiler. 1989 Subat ayinda, Disisleri Bakan1 Eduard Sevarnadze
Tahran’t ziyaret etti ve Humeyni de dahil olmak flizere tim st diizey
yetkililerle goriismeler yapti. Ancak Cumhurbaskani Hamaney ve Disisleri
Bakan1 Ali Ekber Velayeti ile yapilan goriismelerde Salman Riistii konusu ele
almmasima ragmen Humeyni ile yapilan goriismelerde  konuya
hicdeginilmemisti.®* Humeyni ile bu hassas konuda yasanacak tartismanin
diger iliskilere de zarar vermesi onlenmeye calisildi. 1989 yilina girildiginde,
Gerek Sovyetler Birligi’nin gerekse Iran’in icerisinde bulunduklar: gii¢ kosullar
iki ilkeyi de birbirine yaklasmaya =zorlayacak diizeydeydi. Sovyetler
Afganistan’dan cekilmis ve Iran-Irak Savas1 da sona erdigine gore iki iilke
iligkilerinin 6niindeki dnemli engeller ortadan kalkmisti. Bunaragmen Humeyni
iliskiler 6nlndeki tek ve en 6nemli engel gibi duruyordu. 3 Haziran 1989’da
Humeyni’nin 6lmesi bu engeli de ortadan kaldirmisti. Humeyni’nin 6liimiiniin
hemen arkasindan Iran Cumhurbaskani segilen Hasimi Rafsancani’nin
Moskovay1 ziyareti Sovyet-iran iliskilerinde yep yeni bir sayfanin agilmasi
demekti.®* Giinimiizdeki Rusya-iran yakin iliskilerinin temelinin bu dénemde
atildig1 bir gercektir.

Sonug

Sovyetler Birligi i¢in 1979-1989 yillarnn arasindaki zaman dilimi,
yaklasik on yillik bir dénem oldugu gibi, Iran islam Cumbhuriyeti’nin de ilk on
yillik donemine karsilik gelmektedir. Bu siire igerisinde iki iilke arasindaki
iliskiler bircok faktoriin etkisiyle karmasik sonuclar dogurmustur. iliskilerdeki
en belirleyici etkenler iki tlkenin i¢ problemlerinden ve dilnya ile yasadiklart
sorunlardan kaynaklanmistir. Gerek Sovyetler Birligi gerekse Iran uluslararas
yalmzliklar1 yoniinden aynmi kaderi paylasan ilkeler olmuslardir. Sovyetler
Birligi Afganistan’in isgali nedeniyle diinyada nasil bir prestij kaybina
ugramissa Iran’da Radikal islami Rejim ve bunu ihrag etme girisimlerinin yani
sira ABD ve Bati ile yasadig1 kriz ve Irakla savas yliziinden benzer sorunlarla
kars1 karsiya kalmistir. Ancak uluslararasi yalnmizligin ortak payda olmasi
Sovyet-iran iligkilerinin ileri diizeyde yakinlagmasini saglamada yeterli
olamamugtir. Sovyetler Birligi Komiinist Rejimi yumusatarak diinyaya
yaklasma egilimi igerisine girerken Iran bdyle bir gayret icerisinde olmadig
gibi radikal Islami Rejimi benimseyerek adeta diinyadan kendi kendini izole
etmeyi bilerek tercih etmigtir.

1988.
60 « Soviets Ask Intermediary Role in Rushdie Case “, New York Times, March 1, 1989.
61 Mehdi Sanaie, “ Problems and Prospects of Iranian-Russian Relations “, Russia in Global
Affairs, Vol. 5, No. 3, July-Septemper, 2007, p. 171.
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Iran’mn 1979 Devriminden sonra ABD ve Bati’dan tamamen kopmasi
onu donemin uluslararas1 konjektiirii geregi Sovyetlere yaklastirmaliydi. Fakat
fran’daki Islami Rejimin niteligi buna imkdn tamimamustir. Iran Islam
yonlendirdigi yegane tek iilke idi.®* Bu nedenle iki iilke iliskilerinin istenen
diizeyde olmamas1 sadece Sovyetlerin Afganistan’s isgal etmesi, Irak’a yardim
yapmas1 ve Iran Komiinistlerine destek vermesi ya da Komiinist rejimle islam
Dininin doku uyusmazligindan kaynaklanmamustir. Iran’da Siiligin bir din
degil bir ideoloji olmasi i¢ politikada oldugu gibi dis politikada da etkisini
gdstermistir. Her ne kadar pragmatik bazi girisimlerde bulunulmussa da Islami
Rejimin taraftarlar1 basta Humeyni olmak iizere her zaman agir basmislardir.
Politikacilar Sovyetlerle iliskileri gelistirme egilimi igerisinde olsalar da
Humeyni faktdriinii asacak giigleri olmamustir.®®

[ran’daki Islami yonetim Sovyetlerle iligkilerin iyi olmamasim
iilkedeki Sol Gruplan tasfiye etmek i¢in dnemli bir gerekge saymustir. ABD ile
yasanan rehineler krizinden yararlanilarak iran liberalleri nasil tasfiye edilmisse
Afganistan’in iggali ve Irak’a Sovyet yardimlari da Iran Soluna kars: y(r(tilen
kampanyalara kamuoyu destegini artirmistir. Hem liberallerin hem de
solcularm tasfiye edilmesi islami rejimi daha radikal bir ¢izgiye siiriiklerken
iilkeyi de ice kapanmaya mahkiim etmistir. ki iilke iliskilerinin diizeltilmesi
icin baglatilan girisimlerin neredeyse tamaminin Sovyet tarafindan gelmesi
fran’in yalnizh@ adeta bir dis politika felsefesi olarak tercih ettigini
gostermektedir. Ancak Iran Sovyetlerle iliskilerini diizenlerken bu iilkenin
icerde yasadigi bogulma ve bununla baglantili olan Afganistan batakligina
saplanmasindan fazlasiyla yararlanmaya calismistir. Humeyni ABD ile
catisirken Sovyetlere de mesafeli kalarak islam Diinyas1’nin ve Soguk Savastan
bunalmis iilkelerin sempatisini kazanmaya 6zen gostermistir. Bununla birlikte
Sovyetler de iran’la iliskilerin diizelmesini daha ¢ok arzulayan taraf olmalarina
ragmen  Humeyni’nin  sdylemlerinden  kendi  iilkesinde  yasayan
azimsanamayacak sayidaki Miisliman niifus nedeniyle hep endise
duymuslardir.

Sovyet-iran iliskilerinin etkilendigi diger bir faktdr iki tlkenin icerde
yasamis olduklar1 siyasal siiregtir. Iran’in Sah Dénemi’nin izlerini tamamen
silerek Sii inancina dayali radikal birlslami Cumhuriyet yaratma projesi
Sovyetlerin radikal Komiinizmi yumusatma c¢abalariyla ayni doneme
rastlamistir. Bu nedenle iliskilerin diizelmesi her iki iilkede agisindan da pek
cok seyin degismesine bagl kalmustir. Ilging bir sekilde, 1980°’li yillarin

62 Eva PatriciaRakel, “ Iranian Foreign Policy since the Iranian Islamic Revolution: 1979-2006 “,
PGDT ( Perspectiv Global Development Technology 6 ), 2007, p. 161.
®Nikki R. Keddie, Modern Iran ( RootsAndResults of Revolution ), Uptadet Edition, Yale
University Press, 2003, p. 258.
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sonlarmda Sovyet-Iran iliskilerini degistirecek pek ¢ok olay artarda meydana
gelmistir. Once Iran-Irak savasi sona ermis ve bunun ardindan Sovyetler Birligi
Afganistan’dan ¢ekilmis ve iki ilke iliskilerini zehirleyen en Onemli
anlagsmazlik ve catisma konular1 ortadan kalkmistir. 1988’de Gorbachev’un
igerde Glasnost ve Perestroika politikalarmi hayata gecirmesi biitiin diinya ile
oldugu gibi iran’la da iliskilerin gelismesini daha ¢ok arzulayan bir Sovyetler
Birligi ortaya ¢ikarmistir. 1989’da Humeyni’nin dlmesi {izerine ayn1 arzu Iran
tarafinda da ortaya ¢ikinca yakin iliskiler oniindeki i¢ ve dis biitiin engeller
ortadan kalkmustir. 1991°de Sovyetler Birligi dagildiginda iran’la Rusya
Federasyonu arasindaki iliskiler i¢in hazir ve ¢ok elverisli bir zemin vardi.
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